ULENURME GUMNAASIUMI HOOLEKOGU
KOOSOLEKU PROTOKOLL

19.03.2026 nr 1-3/72
Algus: kell 17.30
Lopp: kell 19.30

Koosolekul osalesid: Marit Rauk, Kadri Tiirna, Emili Kilk, Ando Jukk, Brit Mesipuu, Triin
Sarnit, Maarja Astover, Martin Lillevere, Karin Peda.

Koosolekult puudusid (etteteatamisega): Kai Ginter, Lemmo Jonuks.

Koosolekule kutsutud: Ulenurme Giimnaasiumi direktor Tdnu Tender, dppealajuhataja Maili
Mesipuu, dppealajuhataja Merje Aavik, Kambja valla haridus-ja kultuuriosakonna juhataja
Anneli Vetka-Novikov.

Koosoleku juhataja: Ulenurme Giimnaasiumi hoolekogu esimees Aimar Kiviriiiit.
Koosoleku protokollija: Karin Peda.

Toimumiskoht: Ulenurme Giimnaasiumi lugemissaal.

PAEVAKORD

1.Ulenurme Giimnaasiumi dpilaste vastuvotmise tingimused ja kord
hoolekogu arvamus muudetud eelnéule.

2.Ulevaade kooli toitlustamise hanke ettevalmistamisest ja senistest
aruteludest.

3. Jooksvad kiisimused ja paevakajalise info jagamine (sh spordihoone ja kooli

vaheliste uste lukustamisest jms).

Hoolekogu esimees Aimar Kivirtiiit tegi ettepaneku 1. ja 2. pdevakorrapunkti vahetamiseks,
sest Anneli Vetka-Novikov pidi varem lahkuma. Hoolekogu oli pdevakorrapunktide

vahetusega nous.

1. Ulevaade kool toitlustamise hanke ettevalmistamisest ja senistest
aruteludest.

Kooli toitlustaja leping on 1dppemas ning muutunud on ka koolidpilaste toitlustamise nduded.



A.Vetka-Novikov: Toitlustaja peab alustama toitlustamisega alates 1.septembrist,
hanke peab tegema varem, et toitlustaja saaks tegeleda alates 1.augustist sisseseadete ja teiste
vajalike toimingutega.

A Kivirtiiit: Hanke tehnilised tingimused on valmis ning need on saadetud tutvumiseks

koolile, vanematekogule ja hoolekogule. Hoolekogu peaks keskenduma pohikiisimustele ehk
mis eesmirki soovitakse saavutada.
Varasemalt, 23.02 kohtusid toitlustaja hanke teemal valla, kooli ja vanematekogu esindajad.
Valla hankespetsialist on koostanud hanke vastavalt soovitule: toitlustus peab muutuma
kvaliteetsemaks ja tervislikumaks. Praegu on UG dpilase toidupieva (16unasddk) maksumus
1.23 eurot ning kdikidele UG Oopilastele on see tasuta. Kambja vald tasub arved. Et
toidukvaliteeti tOsta, siis soovib vald tdsta dpilase toidukorra hinna ca 2 euroni. Eelarves oli
sitani selleks 300000 eurot, uueks Oppeaastaks planeeritakse 500000 eurot. Uuelt
toidupakkujalt soovitakse vérsket ja vOimalikult kohalikku toitu, samuti mahetooraine
kasutamise tousu, praegu on mahetoidu osakaal 20% ringis.

M.Astover: Edaspidi jiib ka kdoikidele UG opilastele 1dunasdédk tasuta, kuid
hommikupuder ja pikapédevaeine eest tuleb vanematel tasuda.

T.Tender: Torvandi Koolis on hommikupudru s66mine Opilaste seas populaarne, meil
mitte. Kiivad {iksikud dpilased. Hommikupudru acg on UG-s alates kell 8.30 ja see maksab
80 senti.

M.Lillevere: Opilased on teadlikud ja kuna ise dppisin pdhikoolis Tartus, siis seal oli
ka hommikupuder populaarne. Meil dpilased ei tule ekstra hommikul putru s66ma, eeltunni
ajal on konsultatsioonitunnid ja jarelvastamised, pdrast seda minnakse esimesse tundi.

B.Mesipuu:Kas Torvandis toimuvad ka ringid dpilastele hommikuti? Meil algklasside
majas on kogu néddala viltel eeltunni ajal erinevad tegevused.

T.Tender: Tdrvandi ringidest ei ole meie teadlikud.

E.Kilk: Opilased pigem magavad kauem, kui tulevad hommikuputru sééma.

K.Tiirna: Ja kodud on ka kindlasti erinevad, paljud ikka s66vad ka hommikuti kodus.

A.Vetka-Novikov: Vald tasub koigi laste eest 10unasoogi raha, kuid viga paljud lapsed
ei s60 1dunat. Voib-olla peaks hommikuti 1.tunni ajal hakkama sodklale arve andma, mitu last
igast klassist koolis on?

M.Mesipuu: See on problemaatiline meie suuruse, 1100 opilasega koolis. Sageli on
oOpilastel arstiajad, osad klassid kdivad esimeste tundide ajal pdllumajandusmuuseumis, samuti
on osadel dpilastel rithmatunnid, teised tulevad 2.tunnniks. Me ei oska prognoosida, mitu last

sO0givahetunnis s60b.



A.Vetka-Novikov: Kuidagi peab toiduraiskamist viltima. Kas see siis tdesti on nii
probleemne hommikuti Opilaste arve anda?

M.Mesipuu: Puudujate aruanne ei anna kindlasti tdit pilti, kes ldunastab ja kes mitte.

A Kivirtiiit: Kui lastel on tasuta toit, siis lapsevanemaid ka ei huvita, kas laps s66b voi
el.

A.Vetka-Novikov: Ka vallarahvas kéib tihti koolimajas s66mas. Siis on head toidud,
salativalik suur. Kui s60k oleks tasuline, siis vanem ehk ka huvituks rohkem, kas laps s66b voi
ei.

A Kiviriiit: Missugused on toidupakid, kui klassid ldhevad viljasdidule?

T.Tender: On kahepoolne vdileib, kuid juures pole jooki, viimasel ajal on dun lisaks
vaileivale olnud.

M.Rauk: E-0ppepidevadel on 16unas66gi asemel antud neile, kes ei pea koolis tegevuses
olema, Belgia vahvel.

A Kiviriilit: Arutama peaksime ka, kas puhvet on vajalik, sest seal on miiiigil palju
ebatervislikku: magusad saiad, maiustused, magusad joogid.

M.Lillevere: Puhvet on vajalik, hea on see, et on soolaseid suupisteid. Opilased, kes
hommikuti ei s60, votavad enne 1ounat nditeks voiku.

K.Peda: Minu arvates on puhvetis pakutu aga kiillaltki kallis, nditeks kahepoolse
voileiva hind on 2.70, see on kahe toiduportsjoni raha.

M.Aavik: Eelmise toitlustaja ajal oli ka puhvetis alternatiivina praad, pannkoogid, mida
eriti hasti osteti.

M.Rauk: Néiteks supipdeval ostsid ka giimnaasiumidpilased praadi.

T.Tender: Meie toitlustaja kiituseks lisaksin, et dpetajad kiisid koolivaheajal projekti
raames Soomes Oulus ja todesid, et meie toit on palju laialdasema valikuga kui seal. Meil on
iga péev valida 3-4 salati vahel, seal ei pakutud iildse salatit.

M.Aavik: Glasuuriga sdorikud ja kommid ei peaks puhvetis olema, vdiks olla
puuviljavalik.

A.Jukk: Meie lapsed ei so66 kala ja siis nad ei s60 iildse koolipdeval, kui alternatiiv
puhvetis olemas, saaksid ise midagi soolast valida.

A Kivirdiit: Kui palju toitu laheb raisku?

T.Tender: Keskmiselt 1000 Opilase peale on praepdeval 5-6 kg toidujiike, supipdeval
11 kg vedelat leent.

M.Astover: Mitu portsu tehakse, voib-olla valmistatakse vihem?

T.Tender: Umbes 1100 portsu péevas.



A Kiviriiiit: See teema oli ka arutusel, kas reaalselt valmistatakse 1100 portsu voi kes
kontrollib.

A.Vetka-Novikov: Vald maksab iga paev kdikide portsude eest.

A Kiviriiiit: Kas saab jélgida, kui palju reaalselt portse valmistatakse?

B.Mesipuu: Kuidas teistel koolidel on?

T.Tender: Teistel koolidel on tasulised 1dounad. Saame ainult toitlustajat usaldada voi
jélgida, kui palju Opilasi Idunapauside ajal soomas kéib.

A Kivirtiiit: Kuidas kujuneb koolilduna hind? Praeguses hankes annab toidukorra hind
60% hindamiskriteeriumist. See tdhendab, et pakkujad ldhevad hinnaga alla ja hakkavad
kulusid kokku tdmbama, mis 16puks tuleb toidu kvaliteedi ja mitmekesisuse arvelt. Niiteks
Tartus on koolilduna hind fikseeritud (ca 2,65-2,75 eurot toidukorra kohta) ja hind ei ole
hindamiskriteerium. See véildib olukorda, kus pakkuja optimeerib hinna miinimumini ja
kvaliteet kannatab. Samuti on tehtud analiilise, mille jargi peaks kvaliteetse koolitoidu hind
olema keskmiselt umbes 2,7 eurot (sdltuvalt dppeastmest). Kas 60% hinnakaal on mdistlik voi
peaks see olema viiksem? Vi tuleks hind iildse fikseerida, et kvaliteet oleks tagatud?

A.Vetka-Novikov: Kui me hinna fikseerime, siis see on kahetine: kui paneme hinna
liiga madalaks, siis hanke vditja kas jdidb kahjumisse vo1 hakkab kvaliteedi pealt kokku hoidma
ja meie maksame vihem, aga kui paneme hinna liiga korgeks, maksab vald lihtsalt iile. Mingi
hinnakriteerium peab olema. Kas 60% hinnakaal on madistlik voi peaks see viiksem olema, et
kvaliteet périselt ka rolli mangiks.

M.Astover: Siinkohal peaks usaldama hankespetsialisti kogemust.

T.Tender: Toitlustaja ei ole huvitatud puhta giimnaasiumiosa toitlustamisest, hind
kompenseeritakse algklasside laste s60giga, kuna seal soovad Opilased kindlasti vihem.

K.Tiirna: Hind on toitlustajal optimeeritud, supipdev on tdendoliselt odavam kui
praepéev.

A Kiviriiiit: Uue seadusandlusega on toidule kehtestatud rangemad nduded ja need on
uues hankes sees. Samas kiisimus on, kuidas reaalselt tagada, et meniiii ja tegelik toit ka
pariselt kokku ldhevad ning kvaliteet piisib kogu lepingu aja. See tuleb konkreetselt 1abi
moelda, kes seda kontrollib ja mis ressursiga. Kui kedagi ei ole médratud, siis seda kontrolli
lihtsalt ei teki. Voimalus on anda see roll mdnele kooli toGtajale lisatasu eest, kui to6koormus
lubab.

B.Mesipuu: Hankesse voiks lisada, kuidas tagatakse toitlustamise ldbipaistvus. Selle

kriteeriumi vdiks pakkuja ise vélja tuua.



Hoolekogu seisukoht:

Tasuta toitlustus ja puhvet jadvad, puhveti valik peab muutuma tervislikumaks, jérelvalve

koha pealt ei ole ettepanekuid. Me ei saa kontrollida, kas kasutati kdik produktid &ra.

Anneli Vetka-Novikov lahkus koosolekult.

2. Ulenurme Giimnaasiumi dpilaste vastuvdtmise tingimused ja kord —

hoolekogu arvamus muudetud eelnoule.

UG direktor Tonu Tender tutvustas teistkordselt uuendatud ja tiiendatud eelndu projekti
(06.03.2026).

T.Tender: Eelmises hoolekogus jii lahtiseks sdna “voib” kasutamine. P 2.4. “Kool
voib enne lapse muusikasuunda vastuvotmist korraldada muusikalisi katseid riitmitaju,
toonitabamise ja meloodiamélu hindamiseks”. Sel aastal seda ei tehtud. Néiteks Karlova
Koolist saime teabe, et selline sdnastus on hea, ei ole punktisiisteemi.

M.Astover: P 2.4. parandusettepanck: ,, Kool korraldab lapse muusikasuunda
vastuvotmiseks muusikalised katsed riitmitaju, tooni tabamise ja meloodiamélu hindamiseks®.
Mirgin veel, et katsete hindamine ja tulemuste alusel kohtade jagamine peab olema lahti
kirjutatud.

M.Aavik: Muusikadpetajad arvasid, et koolipoolne sOnastus peaks jddma, samuti
mirkisid muusikakooli Opetajad, et kdoiki néditajaid ei pea panema punktidesse.
Muusikadpetajad kiisid lapsi lasteaedades vabas vormis vaatlemas. Muusikaklassi arvatakse
laps lapsevanema avalduse alusel.

B.Mesipuu: Samas voiks ka spordiklassi astumisel katsed teha, aga seda ei tehta.

M.Astover: SOna “voib” annab valiku, kas katsed teha voi mitte. Naiteks Karlova
Koolis ldks laps iiksinda klassi ja tehti muusikalised katsed. Kas muusikadpetajad kdivad koik
iilevallalised lasteaiad 1dbi, kuna kool on tilevallaline?

A.Jukk: Kdik on Opitav, algklassi last on voimalik arendada ka musikaalselt.

Hoolekogu seisukoht: Ei ole vajadus teha katseid, kool vdib korraldada katsed, kuid otsustab

ise katsete vajaduse. M.Astover jdi eriarvamusele.

T.Tender tutvustas uuendatud sonastust ja muudatusi vastuvotu korras.
M.Astover:  P2.1 parandada  sona  ,koolikohustuslikud“ ja lisada

,,oppimiskohustuslikud®.



T.Tender: P 2.1. uus sonastus:”. Esimesse (1.) klassi voetakse Oppima Kambja valla
oppimiskohustuslikud lapsed, kes jooksva aasta 1. oktoobriks saavad 7-aastaseks.”

M.Astover: Kas jitta p 2.5 “Vabade dppekohtade olemasolul v3ib kool vastu votta
lapsi viljastpoolt teeninduspiirkonda” sisse, kui teame, et kool on tlilerahvastatud ning tiksikuid
vabu kohti voib vaja minna valda kolinud perede lastele.

A.Jukk: Kui iiks klass poolik, siis moistlik votta védljastpoolt juurde.

T.Tender: Siinkohal ongi enamasti mdeldud ainult uusi, valda elama asuvate perede
lapsi.

M. Astover: Pigem on see koolipoolne seisukoht. Kool on ehitatud 800 dpilasele ja kool
on puupiisti tdis. Kindlasti tuleb iile vaadata, kas koik koolis dppivad lapsed elavad meie
teeninduspiirkonnas. Néiteks 4.klassides on 6 Opilast, kes elavad viljaspool Kambja valda.
Kogu kooli peale saaks palju suurema arvu. Nii saaks kool dpilaste arvu vihendada.

M.Mesipuu: Opilaste arvu saaksime kiill viihendada, aga klassikomplekte tdenioliselt
mitte. Saavutaksime ehk PGS-i kohaselt klassi tditumuse {ilemise piirnormini, 24 dpilaseni ja
el peaks hoolekogult ndusolekut taotlema Opilaste piirnormi suurendamiseks klassis, kuid
Opilaste arv nii palju ikka ei vihene, et saaksime mitu klassi kokku panna.

K.Peda: Kui laps on dppinud 8 aastat meie koolis ja vanemad kolivad nditeks Kastre

valda, siis peaksime 9.klassis Opilase dra saatma. See poleks lapse suhtes aus.

Hoolekogu arvamus: P 2.5. voiks vastuvdtu korda sisse jidda. M. Astover jii eriarvamusele.

T.Tender tutvustas uut vastuvdtu korra 4.peatiiki erinevate punktide sonastust, mis tulenes
sisseastumise infosilisteemi muudatustest.

P 4.1. Vastuvott kooli 10. klassi toimub infosusteemis sisseastumine.ee

(edaspidi:INFOSUSTEEM) vastavalt haridus- ja teadusministri méirusele ,,Opilase kooli
vastuvotmise iildised tingimused ja kord ning koolist véljaarvamise kord” ning kdesolevale
korrale. Kool vdotab Opilasi vastu neljale Oppesuunale: humanitaar-, reaal-, loodus- ja
spordisuunale.
P 4.3. Kool seadistab infosilisteemis vastuvotukonkursid vastavalt Oppesuundadele ja
oppekohtade arvule.
P 4.4. Koigil on vordne digus konkureerida glimnaasiumi astumiseks. Kuulumine Kambja
valla elanike registrisse ning Kambja valla pohikooli Idpetamine annab konkureerimisel
lisapunkte.

A Kivirtiiit esitas hoolekogule K.Ginteri kirjalikult esitatud ettepanekud 10.klassi

vastuvotu korra erinevate punktide tdiendamiseks vai selgitamiseks.



A Kivirtiiit (K.Ginter): Ei ole toodud 10. klasside arvu ega dpilaste arvu klassis. Kas
see info veel tuleb? Kas see avaldatakse igal aasta kuskil eraldi? See info peaks selge olema.

K.Peda: Asja ilmunud valla lehes on haridus-ja kultuuriosakonna juhataja Anneli Vetka
artiklist lugeda, et "Kokku vdetakse dppima ligikaudu 50 10.klassi dpilast, kes asuvad dppima
reaal-, humanitaar-, loodus-voi spordisuunal.”

M.Astover: Seal on kommunikatsioonispetsialist vea teinud. Moeldud on 50 Spilast
rohkem.

K.Peda: Artikli on kirjutanud haridus-ja kultuuriosakonna juhataja mitte
kommunikatsioonispetsialist.

M.Astover: 10.klassidesse voetakse Oppima 50 Opilast rohkem kui praegu.

K.Ginter: P 4.5 voiks tdiendada ldhtuvalt sellest, mis infot oodatakse (vastavalt
hindamiskriteeriumitele). Esitada viimase kolme aasta kohta osalemine kooli/
maakonna/oliimpiaadil jne. Kas arvestatakse osalemist kooli voistlustel? Siin voiks sdnastust
iile vaadata. Enamus voistlusi ei ole kooli vdistlused. V&1 mis infot oodatakse?

T.Tender: Arvestame ikka koikidel spordivdistlustel ja oliimpiaadidel/konkurssidel
osalemist. See on tipsustatud ka punktis 4.11.

P 4.5 muudetud kujul “Opilaskandidaat esitab infosiisteemis kandideerimisavalduse, lisab 9.
klassi etunnistuse lingi (Stuudiumist voi eKoolist) ning oliimpiaadidel ja vdistlustel osalemise
teabe”.

T.Tender: Vastuvdtu korda on lisatud vahele 2 punkti: p 4.7. “Opilaste nimekirja ei
kinnitata Opilaskandidaati, kelle pdhikooli 1dputunnistusel on ,ndrk®, ,puudulik® voi
,mittearvestatud* aastahinne”, s.t kellel on 1dputunnistusel negatiivne hinne (hinne “1” vo1 “2”)
jap 4.8, mis késitleb dpilaskandidaadi vaaritut kéditumist.

M.Mesipuu: Meil on olnud dpilaskandidaat, kes sai koha meie kooli 10.klassis, kuid
kes ei saanud katsete tulemustega sisse Tartu linna koolidesse ning tegelikult ei soovinud meil
dppida. Ta kirjutas sotsiaalmeedias, kuidas ta sai varuvariandi ja halvustas UG-d. Meie kooli
oOpilased olid vdga hiiritud sellisest kditumisest ning pddrdusid kooli juhtkonna poole. Kool
teavitas lapsevanemat, miks otsustati timber ja sellele kandidaadile ei pakuta kohta.
Lapsevanem madistis lapse vadritut kditumist.

A Kiviriiit: P 4.8.voiks veel tdiendada, et ka teadlikult valeinformatsiooni levitamise
parast voib nimekirjast vilja arvata.

T.Tender: Uus sonastus “Koolil on digus dpilaskandidaatide nimekirjast vilja arvata

opilane, kes on kéitunud vééritult voi esitanud teadlikult valeinformatsiooni”.



M.Astover: P 4.7. vanas versioonis( p 4.9. uues) iitleb, et kool korraldab
sisseastumisvestluse. Kuidas vestluse tulemust hinnatakse?

T.Tender: Kriteeriumid on vélja to6tatud.

M.Mesipuu: Kuna vestlused peavad toimuma 16.mai - 8.juuni, s.0 Oppetdd ajal
suhteliselt lithikese perioodi jooksul ja koikide Opilaskandidaatidega soovime vestelda, siis
vestlusi peavad komisjonid, mis koosnevad 4 valdkonna Opetajatest ning neile edastatakse ka
vestluse hindamise kriteeriumid.

T.Tender: Soovime hinnata enesevéljendust, suhtlemisoskust, dpimotivatsiooni ja dppe
eesmargistamist, koostdovalmidust, probleemilahendus- ja mdtlemisoskust ning kandidaadi
vadrtushinnanguid.

M.Astover:  Opilaskandidaadi Opimotivatsiooni ja suuna-valiku pdhjendatuse,
enese-viljendus-oskuse, suhtlemis-oskuse ning mdtlemis- ja arutlus-oskuse eest voib koguda
kuni 50 punkti. Kiisimus: Kuidas need kujunevad? Palun tapselt lahti kirjutada.

T.Tender: Me ei pea tarvilikuks punktisiisteemi.

M.Astover: Koik peab olema ldbipaistev. Kui Opilaskandidaat voi tema vanem
apelleerib, peab kindlasti vastust andma vald, mitte kool.

A Kiviriilit, M.Mesipuu: Ei pea digeks, et siinkohal peaks véga tapselt kirjeldama
vastuvotukomisjoni t66d antud dokumendis. See tuleb eraldi vastuvdtukomisjoni juhendisse.

M.Astover: Hindamine tuleb kirjeldada kindlasti vastuvotukomisjoni juhendis.

M.Astover: P 4.11. ,,/-/pdhi-kooli kolme Idpueksami eest kuni 300; pohikooli 10
oppeaine eest kuni 50; /-/“. Soovitus: voiks tdpsustada, et iga eksam maksimaalselt 100 punkti,
iga Oppeaine hindega ,,5° 5 punkti.

T.Tender: Muudetud on samas punktis 4.11 ka opilaskandidaatitel saadavate punktide
arvu: Kambja vallaelanike registrisse kuulumine annab 25 p ja samuti Kambja valla mdne

pohikoolil 16petamine.

Uus versioon p 4.11on : “Opilaskandidaadil on vdimalik koguda maksimaalselt 500 punkti

jargmiselt:

* pohikooli kolme 16pueksami eest kuni 300 punkti, st iga eksami eest 0—100 punkti;
* pohikooli 10 dppeaine eest kuni 50 punkti, st iga hindega ,,5° dppeaine eest 5 punkti;
« voistlustel ja kooli esindamise eest oliimpiaadidel viimase kolme (3) dppeaasta jooksul kuni

50 punkti: kooli tasandil 20, maakonnas 30, vabariigis 40 ja rahvusvaheliselt 50;



» vestluse eest komisjoniga kuni 100 punkti. Vestluse punktidest 25 punkti annab
opilaskandidaadile kuulumine Kambja valla elanike registrisse ning 25 punkti Kambja valla
pdhikooli 1dpetamine. Opilaskandidaadi dpimotivatsiooni ja suunavaliku pdhjendatuse,
eneseviljendusoskuse, suhtlemisoskuse ning motlemis- ja arutlusoskuse eest voib koguda kuni
50 punkti”.

A Kivirtiit (K.Ginter): P 4.12. Viimased Opilased voivad kinnitada sisseastumise 30.
juunil. 30. juuni on ka viimane aeg vanematel avalduse esitamiseks. Kas siin ei peaks olema
natuke suurem ajaaken?

T.Tender: ARNOs- enam kinnitama ei pea, seda uusimas versioonis sees ei ole.

M.Astover: P 8.1. {itleb, et hariduslike erivajadustega dpilaste vastuvdtmisel 1dhtutakse
kehtivatest digusaktidest ning kooli voimalustest.

Kiisimus: mida see punkt tipsemalt tdhendab? Kui koolil ei ole vdimalusi, ei saa laps koolis
kohta? Kui koolil ei ole voimalusi, siis kool peab looma vdimalused. Laps ei saa jddda ilma
koolikohata.

T.Tender: Punkt ei tdhenda, et erivajadusega last ei vdeta vastu — koolikoht peab olema
tagatud. Samas ei saa eeldada, et koik erivajadusega seotud tingimused on vastuvtmise hetkel
kohe tdidetud. Léhtutakse kooli vOimalustest ning lahendused lepitakse kokku jooksvalt
koostdos lapse seadusliku esindajaga ja tugispetsialistidega.

M.Astover: Seoses 10.klasside suurenemisega on vald pidanud lébirdadkimisi
pollumajandusmuuseumiga ja nemad on ndus andma ruumid kuni 50 dpilasele.

M.Mesipuu, K.Tiirna: Ei ole seisukohal, et need ruumid vastavad nduetele, sest need
ruumid pole kiillaltki suured. Seal on toredad muuseumiruumid, kuid Sppimiseks ei ole
katusealune ruum sobiv.

M.Astover: Vodib-olla saab muuseumi ruumidesse paigutada II kooliastme Opilased.

M.Aavik:Muusikakool aitab oma ruumidega eriklasse, suuri klasse sinna paigutada ei
saa.

A Kiviriiiit: Kui pollumajandusmuuseumi ruume ei ole voimalik kasutada, tuleb minna
moodulmajade lahenduse peale nagu eelmisel koosolekul arvamus tehti.

M.Astover: Ule tuleb vaadata valla sissekirjutusega lapsed, kogu kooli peale teeb see
suure hulga lapsi. See annaks ka Opilaste arvu vihendada.

Lisaks tuleb arvestada ka lisadppega, mis tdhendab, et dpilased, kes ei ole dOppemuutusteks
valmis, saavad lisadppe aastal korrata 9. klassi. Oppimiskohustuse tiitmiseks pakub riik

ettevalmistavat dpet - kutsedppe tasemel, ims on kutsekoolide juures.



M.Mesipuu: Kui opilane jaéab lisadppele, siis ta ei peaks ta koiki dppeaineid kordama,
nditeks kui to00petuse hinne on positiivne.

M.Astover. Kui laps kordab 2.klassi ja on suurepidrane muusikas, siis peab ta ju ka
muusikas kogu aasta véltel kdima.

M.Aavik: Lisadppel Opilased peavad saavutama oma Opiviljundid, seega tehakse
tunniplaan nendele dppeainetele, mis olid eelmisel Oppeaastal norgad.

M.Astover: Kuidas on teil korraldatud need 5 minutit igast Oppetunnist, mille vorra on
oppetund lithem?

M.Mesipuu: Igal nddalal toimub Opetajatel kaks konsultatsioonitundi. Enamasti on
need O-tunni ajal, kell 8.10 - 8.50, kuid on ka pérast tunde. Jareltdo aja lepivad Opetaja ja
opilane kokku.

M.Lillevere: Opetajad on viiga vastutulelikud, leiavad aja pérast tunde voi lubavad ka
tunni ajal t6id teha.

M.Rauk: Kahel pdeval nddalas on Opilastele teada ka iildine jérelvastamise aeg
raamatukogus, kui dpilane on eelnevalt Opetajale teada andnud, et ta soovib t66d teha.

A Kiviriiiit: Kas lisadpe hommikuti toimub?

M.Rauk: Viga paljud dpilased kasutavad konsultatsioonitunde.

M.Astover:Konsultatsioonitundi peavad tulema koik dpilased ja kdik dpilased peavad
saama tunnist dra jddnud 5 minutit.

M.Mesipuu: Oppetund on juhendatud dpe, see ei pea olema ainult ainetunnis, see vdib
olla kooli e-Ope, dppekéik, loeng.

(PGS § 24 1 5 kohaselt on dppetund “juhendatud Sppeks ettendhtud ajavahemik. Juhendatud
ope on kooli médratud viisil toimuv dpe, nditeks loeng, individuaaltund, konsultatsioon, e-dpe
ja oppekaik, mis on suunatud teadmiste ja oskuste omandamisele ning toimub dppekeskkonnas,

milles osalevad nii dpilane kui ka dpetaja”).

Hoolekogu kiitis heaks uue vastuvotu korra.

3. Jooksvad kiisimused ja paevakajalise info jagamine (sh spordihoone ja kooli

vaheliste uste lukustamisest jms).

Lukustatud uste ja laste kahe ukse vahele kinnijddmise probleem on lahendatud. Pohjus oli, et

lapsed olid ise uksi rikkunud ja seetdttu ei padsetud edasi.
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Koosoleku juhataja

Aimar Kiviraut

Koosoleku protokollija

Karin Peda
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